ATA DA REUNIAO ORDINARIA
DA CAMARA MUNICIPAL DE VALE DE CAMBRA,

DE 5 DE ABRIL DE 2016

N.° 7/2016

DATA: Aos cinco dias do més de abril do ano de dois mil e dezasseis.---------------

HORA: Catorze horas e quarenta e sete minutos.

LOCAL: Sala de reunides do Edificio dos Pagos do Concelho.

PRESENCAS: O Sr. Presidente da Camara Municipal, José Alberto Freitas

Soares Pinheiro e Silva, e os Senhores Vereadores:

- Antonio Alberto Aimeida de Matos Gomes (CDS/PP);

- Maria Catarina Lopes Paiva (CDS/PP);

- Daniela Sofia Paiva da Silva (CDS/PP);

- José Antonio Bastos da Silva (PPD/PSD);

- Elisabete Soares Moreira da Rocha (PPD/PSD);

- Nelson da Silva Martins (PS).

ORDEM DO DIA:

1. Aprovacéo da ata da reunido ordinaria de 22 de margo de 2016;

2. Constituicdo de compropriedade — Pedido de Maria Augusta Fernandes;---------

3. Aquisicao de Servigcos para Revisor Oficial de Contas — Projeto de decisao de

adjudicagao;

4. Regularizagdo das Atividades Econdémicas - DL 165/2014: Pedido de

RENAITEX — Confegao, Importagao e Exportacao, Ld.?;

5. Regularizagéo das Atividades Econémicas - DL 165/2014: Pedido de Fazenda

& Silva, Ld.%;



6. Regularizagdo das Atividades Econdémicas - DL 165/2014: Pedido de M.J.

Amaral — Equipamentos Industriais, Ld.?;

7. Regularizagao das Atividades Econdmicas - DL 165/2014: Pedido de ARSOPI —

Industrias Metalurgicas Arlindo Soares de Pinho, S.A;;

8. PROCESSOS DE OBRAS PARTICULARES:
8.1— Relacdo dos despachos proferidos no uso de competéncias
subdelegadas pelo despacho de delegacéo e subdelegacao de competéncias
do senhor Presidente da Camara Municipal de 17 de junho de 2015;--------------

8.2- Processos e outros requerimentos;

9.Informacdes;

10. Aprovacao da minuta da ata da reuniao;

- PERIODO DE ANTES DA ORDEM DO DIA: Dando inicio & reunido, o Sr.

Presidente deu a palavra aos vereadores:

O vereador Nelson Martins disse, a titulo de informacédo que, por decisao da
maioria parlamentar na Assembleia da Republica, Vale de Cambra passara a

integrar a Rede Nacional de Cuidados Integrados que espera ser uma mais valia

para o concelho e para regiéo.
O Vereador José Bastos pediu mais esclarecimentos sobre a adjudicagéo da
Prestacdo de Servigcos de Recolha de Residuos Sdlidos Urbanos e Limpeza
Publica, que votou favoravelmente, uma vez que teve a sensagao que O servico
estava a ser entregue a empresa que tinha o melhor preco, nomeadamente
qguestionando os restantes vereadores presentes se tinham consciéncia de que
nao tinham votado a proposta de valor mais baixo, tendo mais trés vereadores
respondido que estavam convencidos que tinham votado na proposta mais baixa.
A ser assim, o resultado da votacao teria sido outro, estando agora a sentir-se

enganado, uma vez que o “publico” atento, o informou que ndo foi isso que
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aconteceu, havendo uma diferenga, a mais, de cerca de 200mil euros em relacéo
a segunda classificada. Disse que, dada a sua experiéncia, sabe que ja
aconteceu um servigo ser entregue a segunda proposta mais baixa, afirmando
que devia ter sido apresentada a competente justificacdo para o efeito, achando
que meros formalismos n&o sdo justificagdo suficiente para depreciar uma
proposta que tinha um valor mais baixo em termos econémicos e financeiros. ----

Sobre os Cuidados Continuados no Centro de Saude, a que se referiu o vereador
Nelson Martins, disse que o projeto de Resolugdo nio vincula. Acrescentou que,
em 4 de abril de 2014 compareceu no Centro de Saude, o Sr. Provedor da Santa
Casa da Misericérdia juntamente com o Presidente da Camara para a assinatura
de um contrato definitivo relativo ao funcionamento daquele Centro que, s6 nao foi
assinado porque o Presidente da ARS cuja comparéncia era esperada, teve um
compromisso que impossibilitou a sua vinda e a referida assinatura. Acha que o
mais importante € que o servigo seja prestado e que as instalagdes sejam usadas
sob pena da sua degradacao, acreditando que o Governo respeitara o protocolo

com a Santa Casa da Misericordia.

Falou das informagdes veiculadas pela comunicagdo social relativas ao
desacordo e revolta que os autarcas da Area Metropolitana do Porto
demonstraram sobre a distribuicdo de verbas para o Programa Portugal 2020,
pois leu nos jornais que cinco autarcas assinaram o documento proposto pela
CCDR e quer saber qual a posicdo do municipio de Vale de Cambra. ---------------

O Sr. Presidente, respondendo as intervengdes, declarou que é bom saber que
existe a preocupacao e a unidao de esforgos de resolver a situacdo do Centro de
Saude, sabendo que existiram dificuldades, nomeadamente relativas ao registo
do edificio, tendo tido uma conversa com o atual Presidente da ARS — Norte e foi

pelo mesmo garantido que se fariam todos os esforgos para abertura da Unidade
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dos Cuidados Continuados antes do verdo, ou através de protocolo com a Santa

Casa da Misericérdia ou gestdo publica, aguardando-se assim uma decisdo do

Governo.
Sobre a questdo da adjudicagdo do concurso de Prestacdo de Servicos de
Recolha de Residuos Sdlidos Urbanos e Limpeza Publica, disse que questionou o
juri sobre o porqué da ndo adjudicacéo a proposta de mais baixo valor, tendo sido
esclarecido que os critérios estavam definidos no inicio do procedimento, sendo
55% para o preco e 45% para a valia técnica, prontificando-se a solicitar a
presenca do Presidente do Juri, na reunido, para mais esclarecimentos e
acrescentou que a atual proposta era mais barata que o anterior procedimento e

incluia ainda o Parque da Cidade.

O vereador José Bastos disse que sente atraicoado pela informagéo do juri e
que os mapas apresentados nao eram claros, em relagao aos valores e avaliagao
das propostas, achando que o processo tinha sido conduzido no sentido de
decidirmos pela proposta mais vantajosa em termos de custo monetario. Frisou
ainda que foi enganado, coisa que ndo deveria acontecer dado que tem mais de
16 anos de fungbes na autarquia, acrescentando que, tanto ele como todo o

executivo residente, estavam convencidos que se tratava da entrega de um

servigo a proposta mais baixa, como ficou entao esclarecido.
O vereador Nelson Martins disse que na altura da aprovagao, questionou o
Presidente do Juri, presente na reunido, sobre as varaveis precisamente porque
achava que elas alterariam o resultado, tendo-lhe sido dito que isso nao
aconteceria, ficando convencido entdo de que seria a proposta mais baixa a

vencedora do concurso.

Intervindo as vereadoras Catarina Paiva e Daniela Silva frisaram que, da

leitura do relatério de adjudicacao recebido, além do que foi dito na reunido,
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ficaram conscientes de que se estava a entregar o servico a empresa que

apresentou a proposta mais vantajosa para o municipio, de acordo com os

critérios de avaliagao estabelecidos.
O Sr. Presidente, ap6s contactar o Presidente do Juri do concurso, Armando

Ribeiro, garantiu a sua presenca, apds a discussao de todos os assuntos da

Ordem do dia, para prestar os esclarecimentos necessarios.
Continuando, o Sr. Presidente esclareceu, relativamente aos Planos
Estratégicos de Desenvolvimento Urbano — PEDU’s e no seguimento das noticias
publicadas nos jornais, que a metodologia adotada foi a de cada municipio
apresentar a sua proposta, constatando-se que todas eram superiores aos fundos
disponiveis, tendo a CCDRN disponibilizado entdo as verbas com base em
critérios definidos, por municipio, designadamente, a mobilidade, a regeneracao,
o PAICD na vertente requalificacdo de habitacdo social, cabendo a Vale de

Cambra o valor de 5,7 milhdes de euros.

O vereador José Bastos referiu que estamos num novo paradigma porque num
ultimo concurso para seis anos, se foram buscar financiamentos de cerca de 6,7
milhdes de euros, o que agora se vai buscar no Programa 2020. Disse ainda que
este quadro comunitario foi idealizado por duas sumidades nacionais que pensam
que 0s municipios aplicam mal o dinheiro, que ja fizeram rotundas que
chegassem, ja fizeram elefantes brancos que chegassem e se teria agora de pér
a economia a trabalhar, canalizando assim os fundos comunitarios para a dita
economia. Disse que os juros da banca estdo relativamente baixos para os
industriais que a eles podem recorrer em vez de apresentarem candidaturas a
fundos comunitarios cujos processos de candidatura sdo de uma burocracia
exagerada e com custos elevados de preparagdo, aguardando-se assim num

futuro proximo que os fundos comunitarios sejam redirecionados para as
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instituicbes que s&o na realidade as que sabem, as que tém o know How para

fazer as candidaturas.
Nao havendo mais intervengoes, o Sr. Presidente passou a discussao dos
pontos da Ordem do dia, sendo retomado o assunto da adjudicacdao da
Prestacao de Servigcos de Recolha de Residuos Sélidos Urbanos e Limpeza

Publica, no final da mesma.

- PERIODO DA ORDEM DO DIA:

1. APROVAGAO DA ATA DA REUNIAO ORDINARIA DE 22 DE MARGO DE

2016: A Camara Municipal deliberou, por unanimidade, aprovar a ata da reuniao

ordinaria de 22 de margo de 2016.
2. CONSTITUIGAO DE COMPROPRIEDADE - PEDIDO DE MARIA AUGUSTA
FERNANDES: Presente a informagcdo de 22/03/2016 prestada pela Assistente
Técnica, Anabela Mauricio, que se transcreve: “Pelo requerimento n.° 05/2016, de
10/03/2016, é solicitado, nos termos do disposto no n.° 1, do artigo 54.° da Lei n.°
64/03, de 23 de Agosto, a emissdo de parecer favoravel relativamente a

constituicdo de compropriedade dos seguintes prédios, inscritos na matriz predial

rustica, da freguesia de Cepelos:
— Artigo 8430, sito na Encosta do Vale Madeiro — 1/2 indiviso a favor de Arlindo
Fernandes - NIF 143 056 930 e 1/2 indiviso a favor de Gldéria Cidalina

Fernandes de Oliveira - NIF 160 029 520.

O prédio tem de area 1480 m2 e insere-se de acordo com o PDM de Vale de
Cambra, em area de ocupacéao florestal e REN, informagao prestada pelo

técnico Armando Ribeiro em 18/03/2016.

— Artigo 3491, sito na Pena — 1/2 indiviso a favor de Martinho Fernandes, NIF

143 056 905 e 1/2 indiviso a favor de Rosa do Céu de Sousa Fernandes, NIF

179 357 344.
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O prédio tem de area 4160 m2 e insere-se de acordo com o PDM de Vale de

Cambra, em area de ocupacéao florestal, informacado prestada pelo técnico

Armando Ribeiro em 18/03/2016.
A razao que levou a apresentacao do presente pedido, segundo a requerente, foi
a pretensao de efetuar a composi¢cao de quinhao para celebracao de escritura de

Doacéao.

Considerando que desta constituicado de compropriedade dos prédios rusticos nao
vai resultar parcelamento fisico do mesmo, em violagao do disposto no Decreto-

Lei n.° 555/99, de 16 de Dezembro, na redacao atual, considera-se que podera

ser emitido o parecer favoravel solicitado.”
A Cémara Municipal deliberou, por unanimidade, emitir parecer favoravel a
constituicdo de compropriedade requerida por Maria Augusta Fernandes, nos

termos da informacéao técnica.

3. AQUISIGAO DE SERVIGOS PARA REVISOR OFICIAL DE CONTAS -
PROJETO DE DECISAO DE ADJUDICACAO: Presente o projeto de decisdo de
adjudicacdo, de 24/03/2016, subscrito pelo juri do procedimento ADN 15/2016,
Rui Valente, Fatima Silva e Idalina Brandao e ainda a informacgao de 29/03/2016,
subscrita pelo chefe da DAF — Divisdo Administrativa e Financeira, Rui Valente e
pelo técnico Luis Marques, que se transcreve: “Relativamente ao assunto acima
referenciado, cumpre-me informar que de acordo com o disposto no artigo 77 da
Lei 73/2015, de 3 de setembro e demais legislacao aplicavel, que estabelece o
regime financeiro das autarquias locais, o auditor externo, responsavel pela
certificacdo legal de contas, € nomeado por deliberacédo do érgao deliberativo, sob
proposta do 6rgdao executivo, pelo que se remete a presente informacéo e

respetivo projeto de decisdo de adjudicacdo no sentido de se proceder em

cumprimento com a Lei.”
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A Camara Municipal, com a abstencdo do vereador José Bastos, deliberou, por
maioria, remeter a Assembleia Municipal, a proposta de adjudicagao da Aquisi¢ao
de Servigos para Revisor Oficial de Contas a Esteves Pinho & Associados, SROC,

pelo valor de 20.400,00€, acrescido de IVA a taxa legal em vigor.

4. REGULARIZAGAO DAS ATIVIDADES ECONOMICAS - DL 165/2014:
PEDIDO DE RENAITEX — CONFEGAO, IMPORTAGAO E EXPORTAGAO, LD.?:
Presente a informacdao de 29/03/2016, do chefe da DPAGU - Divisdo de
Planeamento, Ambiente e Gestdo Urbanistica, Pedro Almeida, que remete a
informacao de 22/03/2016, subscrita pelo chefe da DPAGU e pelos Técnicos,
Armando Ribeiro e Oscar Branddo, que se transcreve: “No ambito do regime
extraordinario de regularizacdo das atividades econdmicas, previsto no Decreto-
lei n.° 165/2014, de 5 de novembro e para cumprimento do art.° 8° — saneamento
e apreciacao liminar, identificou a Camara Municipal, a CCDRN, APA, DRCN,
INFRAESTRUTURAS DE PORTUGAL e ICNF, como constituindo as entidades
interessadas no processo e a convocar posteriormente para a Conferéncia

Deciséria, e agora a pronunciar-se sobre as questdes de ordem formal e

processual.
Finda esta fase deve ser feita notificacdo ao requerente, nos termos do n.° 5 do
art.® 8°, convidando-o a aperfeigoar o pedido, no prazo de 30 dias e por uma Unica
vez, tendo em conta a apreciacdo feita pela Camara Municipal e demais

entidades.

- Parecer emitido pela DRCN (Dire¢ao Regional de Cultura do Norte)----------------

A DRCN considera nao haver questbes de ordem formal e processual para

aperfeicoamento do pedido apresentado.

- Parecer emitido pelo ICNF (Instituto Conservagao da Natureza e das Florestas)
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O ICNF considera ndo haver questdes de ordem formal e processual para

aperfeicoamento do pedido apresentado.

- Parecer emitido pela APA —(Agéncia Portuguesa do Ambiente) - Nao se

pronunciou.
- Parecer emitido pelas Infraestruturas de Portugal - As Infraestruturas de Portugal
consideram nao haver questdes de ordem formal e processual que obstem ao seu

conhecimento.

- Parecer emitido pela CCDR Norte — De acordo com o parecer emitido pela

CCDR Norte encontram-se em falta os seguintes elementos, por forga da

aplicacao do Decreto-Lei n.° 165/2014, de 5 de novembro:
a) ldentificacdo em planta e quantificada, a area de ampliagcdo e de construcao
existente, legalizada, com vista a verificagdo do disposto no n.° 3 do art.° 5%;------

b) Referidos no n.° 4 do art.° 5° :

- Meméria descritiva com a identificagao da atividade exercida, a superficie total
do terreno afeta as atividades, area total de implantagdo e construgao,

caracterizacao fisica dos edificios.

- Corrigir CAE;
- E referido, erradamente, que a pretensdo se localiza na Zona Industrial do

Rossio;

- Verifica-se contradigdo entre a area a ampliar, descrita em memoria descritiva e

em planta de implantacgao;

c) Referidos no n.° 5 do art.° 5°.

- Caracterizacdo sumaria do estabelecimento ou exploragdo e breve historial
sobre a sua existéncia, incluindo a indicagdo de ter sido iniciado ou ndo o

processo de licenciamento e, em caso afirmativo, as razées que levaram a sua

suspensao;
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d) Referidos em ponto 3 - Estabelecimentos industriais do tipo 3, do Anexo | a

Portaria n.° 68/2015, de 9 de marco:

— Caracterizacao das atividades:

a) Referéncia a eventuais tentativas anteriores de regularizagdo e factos que

obstaram a sua concretizagao (em conjugacao com o disposto na alinea g) do n.°

5 do art.° 5°.

Todas as outras questdes a CCDRN remete para a Conferéncia Decisoria.---------

Assim, pelo atras exposto, o requerente devera apresentar os seguintes
elementos:

1. Memodria descritiva, nos termos da alinea g) do n.° 4 do art.° 5° do
Decreto-Lei acima referido;

2. O pedido deve ser instruido com informacao relevante que habilite a
ponderagdo dos interesses econdmicos, sociais € ambientais em
presenca nos termos do n.° 5 do art.® 5° do D.L. 165/2014 de 5 de
novembro;

3. Fazer a caraterizagao da atividade de acordo com a alinea c), do Ponto 3
do anexo |;

4. Planta de implantagdo, nos termos da alinea b) do ponto D do n.°3, do
anexo | da Portaria n.° 68/2015 de 9 e marco;

5. Titulo de utilizacdo dos recursos hidricos, nos termos da alinea a) do
Ponto E do n.° 3 do anexo | da Portaria n.° 68/2015 de 9 de margo;---------

6. Termo de Responsabilidade Ambiental, nos termos do anexo VI da
Portaria referida no ponto anterior;

7. a) ldentificagcdo em planta e quantificada, a area de ampliacdo e de

construgao existente, legalizada, com vista a verificagao do disposto no

n.° 3 do art.° 5%
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b) Referidos no n.° 4 do art.®° 5° :
- Memdria descritiva com a identificagdo da atividade exercida, a
superficie total do terreno afeta as atividades, area total de implantagao e

construgao, caracterizacao fisica dos edificios.

- Corrigir CAE;
E referido, erradamente, que a pretensdo se localiza na Zona Industrial

do Rossio;

- Verifica-se contradicdo entre a area a ampliar, descrita em memoria

descritiva e em planta de implantacao;

c¢) Referidos no n.° 5 do art.® 5°.
- Caracterizagdo sumaria do estabelecimento ou exploragdo e breve
historial sobre a sua existéncia, incluindo a indicacao de ter sido iniciado
ou ndo o processo de licenciamento e, em caso afirmativo, as razées que

levaram a sua suspensao;

d) Referidos em ponto 3 Estabelecimentos industriais do tipo 3, do Anexo

| a Portaria n.° 68/2015, de 9 de margo:

— Caracterizacao das atividades:
a) Referéncia a eventuais tentativas anteriores de regularizagéo e factos
que obstaram a sua concretizagao (em conjugagdo com o disposto na

alinea g) do n.° 5 do art.®° 5°.”

A Camara Municipal deliberou, por unanimidade, conceder a empresa Renaitex —
Confecédo, Importacdo e Exportagdo, Ld.%, nos termos do n.°5 do artigo 8.° do

Decreto-Lei n.° 165/2014, de 5 de novembro, o prazo de 30 dias, para dar

cumprimento ao estipulado na informacao técnica de 22/03/2016.
5. REGULARIZAGAO DAS ATIVIDADES ECONOMICAS - DL 165/2014:

PEDIDO DE FAZENDA & SILVA, LD.?: Presente a informacédo de 24/03/2016, do
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chefe da DPAGU - Divisdo de Planeamento, Ambiente e Gestido Urbanistica,
Pedro Almeida, que remete a informacao de 22/03/2016, subscrita pelo chefe da
DPAGU e pelos Técnicos, Armando Ribeiro e Oscar Brandao, que se transcreve:

“‘No éambito do regime extraordinario de regularizagdo das atividades economicas,
previsto no Decreto-lei n.° 165/2014, de 5 de novembro e para cumprimento do
art.° 8° — saneamento e apreciagdo liminar, identificou a Camara Municipal a
CCDRN, APA, INFRAESTRUTURAS DE PORTUGAL, ICNF e EDP, como
constituindo as entidades interessadas no processo € a convocar posteriormente

para a Conferéncia Decisoria, e agora a pronunciar-se sobre as questdes de

ordem formal e processual.
Finda esta fase deve ser feita notificagcdo ao requerente, nos termos do n.° 5 do
art.® 8°, convidando-o a aperfeigoar o pedido, no prazo de 30 dias e por uma Unica
vez, tendo em conta a apreciacdo feita pela Camara Municipal e demais

entidades.

- Parecer emitido pela EDP

A EDP considera nado haver questbes de ordem formal e processual para

aperfeicoamento do pedido apresentado.
- Parecer emitido pelo ICNF (Instituto Conservagao da Natureza e das Florestas)
O ICNF considera nado haver questdes de ordem formal e processual para

aperfeicoamento do pedido apresentado.

- Parecer emitido pela APA —(Agéncia Portuguesa do Ambiente) - N&o se

pronunciou.
- Parecer emitido pelas Infraestruturas de Portugal - As Infraestruturas de Portugal
consideram nao haver questdes de ordem formal e processual que obstem ao seu

conhecimento.
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- Parecer emitido pela CCDR Norte — De acordo com o parecer emitido pela
CCDR Norte encontram-se em falta os seguintes elementos, por forga da

aplicacao do Decreto-Lei n.° 165/2014, de 5 de novembro:

- O cumprimento da alinea h) e i) do n.° 5 do art.° 5° do D.L.165/2014, de 5/11
relativamente a fundamentacao da desconformidade com os instrumentos de
gestdo territorial vinculativos dos particulares, bem como a fundamentagdo da
op¢ado de nao deslocalizagdo do estabelecimento para um local adequado no

mesmo concelho ou nos concelhos vizinhos.

Localizagdo de estabelecimento Industrial com a indicagdo das coordenadas do
estabelecimento M e P (M=Meridiana, P=Perpendicular a Meridiana) no sistema
de referéncia PT-TMO6/ETRS89, (B do n.° 3do anexo | da Portaria n.° 68/2015.---
- Nao existem no processo elementos suficientemente esclarecedores para que
seja possivel emitir parecer no ambito do RJREN devendo, para esse efeito,

apresentar os seguintes esclarecimentos/elementos:

- Se o processo em questao se refere a uma ampliagdo de uma unidade industrial

ou de uma regularizacado de uma edificagdo existente, mas nao licenciada, com a

respetiva ampliacéo;
- Considerando os elementos presentes no anexo G, devera comprovar-se, caso

se aplique, o licenciamento da edificagdo que sera ampliada, realcando-se as

incongruéncias encontradas no anexo G;
- Considerando que o desenho n.° 1, de 03/2015, refere que a area da REN
atualmente ocupada € de 1 345 m2, devera esclarecer-se se essa area ocupada
em REN se encontra enquadrada no RJREN, mais precisamente se o
licenciamento, eventualmente existente da edificacdo, teve em consideragao a

existéncia de REN no Municipio, nomeadamente a RCM n.° 94/96, de 26 de

junho.
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Todas as outras questdes a CCDRN remete para a Conferéncia Decisoria.--------

Assim, pelo atrds exposto, o requerente devera apresentar os seguintes
elementos:

1. Memodria descritiva, nos termos da alinea g) do n.° 4 do art.° 5° do
Decreto-Lei acima referido;

2. O pedido deve ser instruido com informagao relevante que habilite a
ponderacdo dos interesses econdmicos, sociais € ambientais em
presenca nos termos do n.° 5 do art.° 5° do D.L. 165/2014 de 5 de
novembro;

3. Devera apresentar os elementos relativos a identificacdo previstos na
alinea a) do Ponto 3 do anexo da Portaria n.° 68/2015, de 9 de marc¢o.----

4. Planta de implantagéo, nos termos da alinea b) do ponto D do n.°3, do
anexo | da Portaria n.° 68/2015 de 9 de margo;

5. Termo de Responsabilidade Ambiental, nos termos do anexo VI da
Portaria referida no ponto anterior;

6. O cumprimento da alinea h) e i) do n.° 5 do art.° 5° do D.L.165/2014, de
5/11 relativamente a fundamentagdo da desconformidade com os
instrumentos de gestéo territorial vinculativos dos particulares, bem como
a fundamentagédo da opcao de nao deslocalizagdo do estabelecimento
para um local adequado no mesmo concelho ou nos concelhos vizinhos.

7. Localizagdo de estabelecimento Industrial com a indicacdo das

coordenadas do estabelecimento M e P (M=Meridiana, P=Perpendicular

a Meridiana) no sistema de referéncia PT-TMO6/ETRS89, (B do n.° 3 do

anexo | da Portaria n.° 68/201).
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8. Nao existe no processo elementos suficientemente esclarecedores para
que seja possivel emitir parecer no dmbito do RJREN devendo, para
esse efeito, apresentar os seguintes esclarecimentos/elementos:-----------
- Se o0 processo em questao se refere a uma ampliacdo de uma unidade
industrial ou de uma regularizagao de uma edificagcao existente, mas nao

licenciada, com a respetiva ampliacao;

- Considerando os elementos presentes no anexo G, devera comprovar-

se, caso se aplique, o licenciamento da edificagdo que sera ampliada,

realgando-se as incongruéncias encontradas no anexo G;
- Considerando que o desenho n.° 1, de 03/2015, refere que a area da
REN atualmente ocupada é de 1 345 m2, devera esclarecer-se se essa
area ocupada em REN se encontra enquadrada no RJREN, mais
precisamente se o licenciamento, eventualmente existente da edificacgao,

teve em consideracao a existéncia de REN no Municipio, nomeadamente

a RCM n.° 94/96, de 26 de junho. “
A Camara Municipal deliberou, por unanimidade, conceder a empresa Fazenda &
Silva, Ld.?, nos termos do n.°5 do artigo 8.° do Decreto-Lei n.° 165/2014, de 5 de

novembro, o prazo de 30 dias, para dar cumprimento ao estipulado na informacao

técnica de 22/03/2016.
6. REGULARIZAGAO DAS ATIVIDADES ECONOMICAS - DL 165/2014:
PEDIDO DE M. J. AMARAL - EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS, LD.?: Presente a
informacao de 24/03/2016, do chefe da DPAGU - Divisdo de Planeamento,
Ambiente e Gestdo Urbanistica, Pedro Almeida, que remete a informacao de
22/03/2016, subscrita pelos chefe da DPAGU e pelos Técnicos, Armando Ribeiro

e Oscar Brandao, que se transcreve:
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“No ambito do regime extraordinario de regularizacdo das atividades econdémicas,
previsto no Decreto-lei n.° 165/2014, de 5 de novembro e para cumprimento do
art.° 8° — saneamento e apreciagao liminar, identificou a Camara Municipal a
CCDRN, APA, EDP e ERNRAN, como constituindo as entidades interessadas no

processo e a convocar posteriormente para a Conferéncia Decisoria, e agora a

pronunciar-se sobre as questdes de ordem formal e processual.
Finda esta fase deve ser feita notificagcdo ao requerente, nos termos do n.° 5 do
art.® 8°, convidando-o a aperfeigoar o pedido, no prazo de 30 dias e por uma Unica
vez, tendo em conta a apreciagcado feita pela Camara Municipal e demais

entidades.

- Parecer emitido pela ERNRAN (DGAPN)

Neste &mbito, nada ha a considerar, uma vez que a DGAPN nao solicitou

elementos para aperfeicoamento do pedido apresentado.

- Parecer emitido pela EDP

O requerente devera apresentar:

Planta de localizacdo e planta de implantacdo com delimitacdo da instalacéo e

indicacao das areas existentes e a construir.
- Parecer emitido pela CCDR Norte — De acordo com o parecer emitido pela

CCDR Norte encontram-se em falta os seguintes elementos, por forga da

aplicacao do Decreto-Lei n.° 165/2014, de 5 de novembro:
a) ldentificagdo em planta e quantificada, a area de ampliacdo e de construcao
existente, legalizada, com vista a verificagdo do disposto no n.° 3 do art.° 5%;------

b) Referidos no n.° 4 do art.° 5° e extratos das plantas de ordenamento,
zonamento e de implantagao dos planos municipais de ordenamento do territério

vigentes e das respetivas plantas de condicionantes;

- Planta de localizacido e enquadramento a escala 1:25 000;
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- Planta com a delimitacdo da area do estabelecimento e da area a ampliar, a

escala adequada;

- Memdria descritiva com a identificagdo da atividade exercida, a superficie total
do terreno afeta as atividades, area total de implantacdo e construgao,

caracterizagao fisica dos edificios, numero de lugares de estacionamento por

tipologia;

c¢) Referidos no n.° 5 do art.° 5°.
- Caracterizagdo sumaria do estabelecimento ou exploragdo e breve historial
sobre a sua existéncia, incluindo a indicagdo de ter sido iniciado ou ndo o
processo de licenciamento e, em caso afirmativo, as razées que levaram a sua

suspensao;

- Alindicacao do fundamento da desconformidade com os instrumentos de gestao
territorial vinculativos dos particulares, servidées administrativas ou restricbes de
utilidade publica, assim como dos impactes da manutenc¢ao da atividade;-----------

d) Referidos em ponto 3. Estabelecimentos industriais do tipo 3, do Anexo | a

Portaria n.° 68/2015, de 9 de marco:

— Localizagao do estabelecimento industrial com a indicagdo das coordenadas do
estabelecimento M e P (M=Meridiana, P=Perpendicular & Meridiana) no sistema
de referéncia PT — TMO6/ETRS89, e do uso previsto em plano territorial
municipal, bem como elementos adequados para identificar a tipologia do
estabelecimento admitido na respetiva area de localizagdo, designadamente ZER,

Parque Industrial, anexos mineiros, pedreiras e outras genericamente previstas

para usos industriais.

— Caracterizagao das atividades:

a) Indicagdo da data da instalagdo do estabelecimento e do inicio da sua

exploracao;
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b) Referéncia a eventuais tentativas anteriores de regularizagdo e factos que

obstaram a sua concretizacao;

— Pecas graficas:

a) Planta de localizagdo e enquadramento a escala de 1:25 000, com indicagao

dos limites do terreno afeto ao estabelecimento;

b) Planta de implantagdo a escala nao inferior a 1:2000 com indicagdo dos limites
e modelacao de terreno, implantagao de edificios, afastamentos aos limites das

parcelas e constru¢gdes envolventes, areas impermeabilizadas, destinadas a

estacionamento e respetivos acessos.
Todas as outras questdes a CCDRN remete para a Conferéncia Decisoéria.---------

- Parecer emitido pela APA — Nao se pronunciou.

Assim, pelo atras exposto, o requerente devera apresentar os seguintes

elementos:

1. Previstos no n.° 4 e 5 do art.° 5° do Decreto-Lei n.° 165/2014, de 5 de
novembro e os elementos previstos na Portaria n.° 68/2015,

nomeadamente o n.° 3 do Anexo | e Anexo VI;

2. Planta de localizagdo e planta de implantagdo com delimitagdo da

instalacdo e indicagdo das areas existentes e a construir;
3. a) ldentificagdo em planta e quantificada, a area de ampliacdo e de
construcao existente, legalizada, com vista a verificagao do disposto no

n.° 3 do art.° 5°, do Decreto-Lei n.° 165/2014;

b) Referidos no n.° 4 do art.° 5° e extratos das plantas de ordenamento,
zonamento e de implantagcdo dos planos municipais de ordenamento do
territorio vigentes e das respetivas plantas de condicionantes;----------------

- Planta de localizacdo e enquadramento a escala 1:25 000;------------------
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- Planta com a delimitacdo da area do estabelecimento e da area a

ampliar, a escala adequada;

- Memdria descritiva com a identificacdo da atividade exercida, a
superficie total do terreno afeta as atividades, area total de implantacao e

construcdo, caracterizagao fisica dos edificios, numero de lugares de

estacionamento por tipologia;

¢) Referidos no n.° 5 do art.® 5°.
- Caracterizacdo sumaria do estabelecimento ou exploragdo e breve
historial sobre a sua existéncia, incluindo a indicagcao de ter sido iniciado
ou ndo o processo de licenciamento e, em caso afirmativo, as razdes

que levaram a sua suspensao;

- Alindicacado do fundamento da desconformidade com os instrumentos
de gestdo territorial vinculativos dos particulares, serviddes

administrativas ou restricoes de utilidade publica, assim como dos

impactes da manutencéo da atividade;

d) Referidos em ponto 3. Estabelecimentos industriais do tipo 3, do

Anexo | a Portaria n.° 68/2015, de 9 de margo:
— Localizagdo do estabelecimento industrial com a indicagdo das
coordenadas do estabelecimento M e P (M=Meridiana, P=Perpendicular
a Meridiana) no sistema de referéncia PT — TMO6/ETRS89, e do uso
previsto em plano territorial municipal, bem como elementos adequados
para identificar a tipologia do estabelecimento admitido na respetiva area
de localizacdo, designadamente ZER, Parque Industrial, anexos
mineiros, pedreiras e outras genericamente previstas para usos

industriais.

— Caracterizacao das atividades:
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a) Indicagéo da data da instalagéo do estabelecimento e do inicio da sua
exploragao;
b) Referéncia a eventuais tentativas anteriores de regularizacido e factos

que obstaram a sua concretizagao;

— Pecas graficas:
a) Planta de localizagédo e enquadramento a escala de 1:25 000, com

indicacao dos limites do terreno afeto ao estabelecimento;

b) Planta de implantagdo a escala nao inferior a 1:2000 com indicagao
dos limites e modelacdo de terreno, implantagdo de edificios,
afastamentos aos limites das parcelas e construgbes envolventes, areas
impermeabilizadas, destinadas a estacionamento e respetivos acessos.”
A Cémara Municipal deliberou, por unanimidade, conceder a empresa M. J.
Amaral — Equipamentos Industriais, Ld.?, nos termos do n.°5 do artigo 8.° do

Decreto-Lei n.° 165/2014, de 5 de novembro, o prazo de 30 dias, para dar

cumprimento ao estipulado na informacgao técnica de 22/03/2016.
Ausentou-se da reunido o vereador José Antonio Bastos da Silva.---===-====---
7. REGULARIZAGAO DAS ATIVIDADES ECONOMICAS - DL 165/2014:
PEDIDO DE ARSOPI — INDUSTRIAS METALURGICAS ARLINDO SOARES DE
PINHO, S.A.: Presente a informacdo de 24/03/2016, do chefe da DPAGU -
Divisdao de Planeamento, Ambiente e Gestdo Urbanistica, Pedro Almeida, que
remete a informagao de 22/03/2016, subscrita pelos chefe da DPAGU e pelos
Técnicos, Armando Ribeiro e Oscar Brandao, que se transcreve: “No ambito do
regime extraordinario de regularizacdo das atividades econdmicas, previsto no
Decreto-lei n.° 165/2014, de 5 de novembro e para cumprimento do art.® 8° —
saneamento e apreciagao liminar, identificou a Camara Municipal a CCDRN, APA,

Infraestruturas de Portugal e ERNRAN, como constituindo as entidades
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interessadas no processo e a convocar posteriormente para a Conferéncia
Deciséria, e agora a pronunciar-se sobre as questdes de ordem formal e

processual.

Finda esta fase deve ser feita notificagcdo ao requerente, nos termos do n.° 5 do
art.® 8°, convidando-o a aperfeigoar o pedido, no prazo de 30 dias e por uma Unica
vez, tendo em conta a apreciacdo feita pela Cémara Municipal e demais

entidades.

- Parecer emitido pela ERNRAN (DGAPN)

Neste ambito, nada ha a considerar, uma vez que a DGAPN nao solicitou

elementos para aperfeicoamento do pedido apresentado.

- Parecer emitido pelas Infraestruturas de Portugal

As infraestruturas de Portugal consideram nao haver questées de ordem formal e

processual que obstem ao seu conhecimento.

- Parecer emitido pela CCDR Norte

Como questao de ordem processual a CCDRN indica a falta de fundamentacéao

das desconformidades com o PDM, inclusivamente tendo em conta o respetivo

regulamento.
Todas as outras questdes a CCDRN remete para a Conferéncia Decisoria.---------

- Parecer emitido pela APA — Nao se pronunciou.

Assim, pelo atras exposto, o requerente devera apresentar os seguintes

elementos:

1. Memodria descritiva, nos termos da alinea g) do n.° 4 do art.° 5° do

Decreto-Lei acima referido;
2. O pedido deve ser instruido com informacao relevante que habilite a

ponderagdo dos interesses econdmicos, sociais € ambientais em
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presenca nos termos do n.° 5 do art.° 5° do D.L. 165/2014 de 5 de

novembro;

3. Planta de implantacdo, nos termos da alinea b) do ponto D do n.°3, do

anexo | da Portaria n.° 68/2015 de 9 de marco;

4. Termo de Responsabilidade Ambiental, nos termos do anexo VI da

Portaria referida no ponto anterior;

5. Fundamentacdo das desconformidades com o PDM, inclusivamente

tendo em conta o respetivo regulamento.”
A Camara Municipal deliberou, por unanimidade, conceder a empresa ARSOPI —
Industrias Metalurgicas Arlindo Soares de Pinho, S.A., nos termos do n.°5 do
artigo 8.° do Decreto-Lei n.° 165/2014, de 5 de novembro, o prazo de 30 dias,
para dar cumprimento ao estipulado na informacgao técnica de 22/03/2016.----------
Regressou a reuniao o vereador José Antonio Bastos da Silva.------------------

8. PROCESSOS DE OBRAS PARTICULARES:

8.1- RELAGAO DOS DESPACHOS proferidos no uso de competéncias
subdelegadas pelo despacho de delegacido e subdelegacido de
competéncias do senhor Presidente da Camara Municipal, de 17 de
Junho de 2015: Presente listagem elaborada pela Divisdo de Planeamento,
Ambiente e Gestdo Urbanistica/Licenciamento de Obras Particulares, dando
conhecimento dos processos despachados pelo vereador Antonio Alberto
Almeida de Matos Gomes, no periodo compreendido entre 23/03 e

05/04/2016:

Decreto-Lei 555/99, na redagcdo dada pelo Decreto-Lei 136/2014, de 9 de

setembro:

Processos deferidos e notificados:

Proc.° n.° 57/2016 — Norberto da Silva T. Almeida: Arquitetura: Deferido;-----------
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Proc.° n.° 57/2016 — Norberto da Silva T. Almeida: P. Especialidade: Deferido;----
Proc.° n.° 14/2016 — Carlos Manuel Tavares da Silva: Arquitetura: Notificado;-----
Proc.° n.° 78/2016 — Maria Margarida A.M. Gomes: Destaque: Deferido;------------

Proc.° n.° 50/2016 — Anténio Jorge Bastos da Silva: Arquitetura: Notificado;-------

Proc.° n.° 73/2016 — Casa da Nininha: Arquitetura: Deferido;

Proc.° n.° 73/2016 — Casa da Nininha: P. Especialidade: Deferido;

Proc.° n.° 97/2014 — Maria Carminda F. M. Santos: P. Especialidade: Deferido;---
Proc.° n.° 61/2015 — Laura Candida Coutinho Lopes: Arquitetura: Deferido;--------

Proc.° n.° 61/2015 — Laura Candida Coutinho Lopes: P. Especialidade: Deferido;

A Camara Municipal tomou conhecimento.

8.2- PROCESSOS E OUTROS REQUERIMENTOS:

PROCESSO GENERI N.° 16/2016 — CENTRO SOCIAL E PAROQUIAL DE
AROES: Na sequéncia do pedido de isengdo de pagamento de taxas devidas
pela instalagdo de um reservatério GPL, no lugar e freguesia de Ardes, presente a
informacao técnica de 29 de marco de 2016, contendo parecer favoravel ao
deferimento da pretensdo, que se enquadra no disposto na alinea c), do n.° 1 do
artigo 75, do Regulamento Municipal de Urbanizacéo e Edificagao. A informacgéao

arquivada no processo referido, da-se como transcrita, ficando fotocopia apensa a

ata.

A Camara Municipal deliberou, por unanimidade, deferir nos termos e condicbes

da informacé&o dos servigos técnicos de 29 de margo de 2016.
PROCESSO LOTEPDM N.° 752/2007 — MARTINHO ALMEIDA PINHO: Na
sequéncia do pedido de vistoria para rececao definitiva das obras de urbanizagao
do loteamento sito no Malhd, freguesia de S. Pedro de Casteldes, presente a

informacao técnica de 30 de margo de 2016, que contém o enquadramento da
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pretensdo e propde o seu deferimento. A informacdo arquivada no processo

referido, da-se como transcrita, ficando fotocépia apensa a ata.

A Camara Municipal deliberou, por unanimidade, deferir nos termos e condicbes

da informacé&o dos servigos técnicos de 30 de margo de 2016.

9. INFORMAGOES: O Senhor Presidente da Camara, José Alberto Freitas

Soares Pinheiro e Silva, prestou as seguintes informacdes:
- Listagem de pagamentos efetuados no periodo de 22 de margo a 4 de abril de
dois mil e dezasseis, no valor liquido total 424.564,85 € (quatrocentos e vinte e
quatro mil quinhentos e sessenta e quatro euro e oitenta e cinco céntimos). -------
- Requerimento de férias da vereadora Maria Catarina Lopes Paiva: 28/03 a

01/04/2016 e 25/07 a 05/08/2016;

- Requerimento de férias da vereadora Daniela Sofia Paiva da Silva: 31/03 a

01/04/2016;

A Camara Municipal tomou conhecimento.

10. APROVAGAO DA MINUTA DA ATA DA REUNIAO: A Camara Municipal

deliberou, por unanimidade dos sete membros presentes, aprovar a minuta da ata

da presente reunido.
No seguimento do pedido da presenga de um elemento do juri do concurso
de Prestacdo de Servicos para Recolha de RSU e Limpeza Publica do
Municipio, para prestar os esclarecimentos relativos a respetiva
adjudicacao, o Sr. Presidente deu a palavra ao Presidente do Juri do concurso,
Armando Ribeiro que, questionado sobre os critérios que definiram o vencedor do
concurso, esclareceu que existiam dois critérios de avaliagdo, o preco e as
caracteristicas técnicas conforme o Programa do Procedimento que foram

devidamente aplicados conforme consta no Relatério Final de Adjudicagao,

presente na reunido de 08/03/2016.
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Interrompendo, o vereador José Bastos fez notar que, da explicacdo dada pelo
juri na reuniao, ficou a ideia de que a diferenca na escolha residiu na prestagcéo de
parte dos servicos em dias seguidos e em dias alternados em determinados
locais, tal como o Parque da Cidade, considerando isso meros formalismos que
poderao ser ajustados, tendo em conta que é o que acontece sempre que ha um
determinado evento e ha a necessidade de alterar escalas de servigo de limpeza.
Continuando o Presidente do Juri do concurso disse que a proposta mais
barata em termos de preco nao foi a escolhida porque apds a juncdo de ambos os
fatores esta ficou em segundo lugar, a saber: a proposta da Ecoambiente era de
1.786.830,00€ e a da Suma era de 1.845.680,20€ existindo ainda mais quatro
proposta de valor superior. Esclareceu ainda que da avaliagdo das propostas,
apos aplicagado dos respetivos critérios, resultou uma diferenca entre a primeira e
a segunda de 0,0169 a favor da empresa Suma que obteve o fator 0,4078 e a
Ecoambiente, o fator 0,3909, concluindo-se assim, que a parte técnica tem um
peso grande; referiu novamente o que o juri considerou como mais valia na
proposta da Suma, conforme consta das paginas 6 e 7 do Relatério: maior
periodicidade da recolha dos residuos sélidos; os horarios da lavagem; as
campanhas de sensibilizacdo, que eram bem definidas, programadas e
direcionadas para o publico-alvo; o intervalo entre os dias de limpeza; maior
periodicidade de lavagem dos contentores de lixo enquanto que, na segunda
proposta, essa informacao era omissa. No caso da recolha dos “monstros”, esta

era diferenciada porta-a-porta, ndo havendo informacgao, da parte da empresa

Ecoambiente, dos horarios da recolha.
O vereador José Bastos disse que, nao tendo feito uma analise aprofundada do
Relatdrio Final, ficou sempre com a ideia de que estavam a entregar a proposta

mais baixa, e que conclui agora que aquela, nao era a mais vantajosa, mas sim a
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que apresentou o segundo prego mais baixo apesar de ndo ser muita, a diferenga
de valor, sendo certamente o seu sentido de voto, outro, caso a explicacdo dada
em reuniao fosse a de que se tratava da entrega do servigo a empresa que
apresentou a proposta mais vantajosa, mas ndo a mais baixa. Afirmou ainda que,
a excegao das vereadoras do CDS/PP, que depreenderam da leitura do Relatério
que se tratava da segunda proposta mais baixa, existiam quatro vereadores que

comungavam da mesma ideia e que, certamente mudariam o seu sentido de voto,

agradecendo ao Presidente do Juri, a explicacao.

Nada mais havendo a tratar e sendo dezasseis horas e cinco minutos, o senhor
Presidente da Camara, José Alberto Freitas Soares Pinheiro e Silva, declarou

encerrada a reunido, da qual se lavrou a presente ata que, apds lida por todos os

presentes, € assinada por si e pela secretaria que a redigiu.




